Elektronicznie podpisany przez:
Beata Kaczmarek; RIO w todzi
dnia 26 lipca 2024 r.

UCHWALA NR 21/65/2024
KOLEGIUM REGIONALNEJ IZBY OBRACHUNKOWEJ W LODZI

z dnia 17 lipca 2024 1.

w sprawie: Uchwaly Nr 111/26/24 Rady Miejskiej w Przgczewie z dnia 21 czerwca 2024 r. w sprawie zmiany
uchwaly Nr LIX/474/23 Rady Gminy w Parzeczewie z dnia 16 lutego 2023 r. w sprawie okreslenia zasad
udzielania dotacji celowej z budzetu Gminy Parzgczew na prace konserwatorskie, restauratorskie lub roboty
budowlane przy zabytku wpisanym do rejestru zabytkéw lub znajdujacym si¢ w gminnej ewidencji zabytkow.

Kolegium Regionalnej I1zby Obrachunkowej w Lodzi w skladzie:

1/ Beata Kaczmarek 9/ Radostaw Hrychorczuk
2/ Roman Drozdowski 10/ Aneta Jakubczak

3/ Iwona Kopczynska 11/ Pawel Dobrzynski
4/Anna KaZmierczak 12/ Zofia Dolewka

5/ Bogdan Lagwa 13/ Krzysztof Kozik

6/ Lukasz Szczepanik 14/Anna Adamczewska

7/ Magdalena Budziarek

8/ Bogustaw Wenus

Po rozpoznaniu w dniu 17 lipca 2024 r. uchwaty nr 111/26/24 Rady Miejskiej w Parzeczewie z dnia 21 czerwca
2024 r. w sprawie zmiany uchwaty Nr LIX/474/23 Rady Gminy w Parzeczewie z dnia 16 lutego 2023 r. w
sprawie okreslenia zasad udzielania dotacji celowej z budzetu Gminy Parzeczew na prace konserwatorskie,
restauratorskie lub roboty budowlane przy zabytku wpisanym do rejestru zabytkow lub znajdujacym si¢ w
gminnej ewidencji zabytkow, dorgczonej Regionalnej Izbie Obrachunkowej w Lodzi w dniu 27 czerwca
2024 r., dzialajac na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz. U.
722024 r. poz. 609) oraz art. 18 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 7 pazdziernika 1992 r. o regionalnych izbach
obrachunkowych (Dz. U. z 2023 r. poz. 1325)

uchwala, co nastepuje:

stwierdza cze$ciowa niewazno$¢ uchwaty nr 11I/26/24 Rady Miejskiej w Parzgczewie z dnia 21 czerwca
2024 r. w sprawie zmiany uchwaly Nr LIX/474/23 Rady Gminy w Parzgczewie z dnia 16 lutego 2023 r. w
sprawie okreslenia zasad udzielania dotacji celowej z budzetu Gminy Parzgczew na prace konserwatorskie,
restauratorskie lub roboty budowlane przy zabytku wpisanym do rejestru zabytkow lub znajdujacym sie w

gminnej ewidencji zabytkéw, w zakresie:

I.  § 1 pkt 2) oraz pkt 3) z powodu naruszenia prawa, tj. art. 81 ust. 1 ustawy z dnia 23 lipca
2003 r. o ochronie zabytkéw i1 opiece nad zabytkami (Dz. U. z 2022 r., poz. 840 ze zm.) w
zw. Z § 6 zalacznika do rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 20 czerwca 2002 r. w
sprawie ,,Zasad techniki prawodawczej” (Dz. U. z 2016 r., poz. 283), art. 37 ust. 1 pkt 1 i
ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 30 kwietnia 2004 roku o postgpowaniu w sprawach dotyczacych
pomocy publicznej (Dz.U. z 2023 r., poz. 702), polegajacego na nieprecyzyjnym oraz
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wadliwym okresleniu dokumentow, jakie podmiot ubiegajacy si¢ na podstawie uchwaty o
poszczegolny rodzaj pomocy publicznej (tj. pomoc de minimis, pomoc de minimis w

rolnictwie lub ryboldwstwie) zobowigzany jest przedtozy¢,

II. §3, zpowodu naruszenia prawa, tj .art. 4 ust. 2 ustawy z dnia 20 lipca 2000 r. o oglaszaniu
aktow normatywnych i niektorych innych aktow prawnych (Dz.U. z 2019 r., poz. 1461) w
zwigzku z art. 88 ust. lustawy z dnia 2 kwietnia 1997 r. - Konstytucja Rzeczypospolitej
Polskiej (Dz.U. z 1997 r., Nr 78, poz. 483 ze zm.), polegajacego na niespelnieniu warunku

ogtoszenia uchwaty przed okreslonym w tej uchwale dniem jej wejScia w zycie.

Uzasadnienie

W dniu 17 lipca 2024 r. Kolegium Regionalnej Izby Obrachunkowej w Lodzi rozpatrzyto uchwate nr
111/26/24 Rady Miejskiej w Parzeczewie z dnia 21 czerwca 2024 r. w sprawie zmiany uchwaty Nr L1X/474/23
Rady Gminy w Parzeczewie z dnia 16 lutego 2023 r. w sprawie okreslenia zasad udzielania dotacji celowej z
budzetu Gminy Parzeczew na prace konserwatorskie, restauratorskie lub roboty budowlane przy zabytku
wpisanym do rejestru zabytkow lub znajdujacym si¢ w gminnej ewidencji zabytkow (dalej: uchwata). W
podstawie prawnej uchwaty powotano art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie
gminnym (Dz. U. z 2024 1. poz. 609) oraz art. 81 ust. 1 ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkow i
opiece nad zabytkami (Dz. U. z 2022 r. poz. 840 ze zm.).

W badanej uchwale Rada Miejska w Parzeczewie! postanowita dokona¢ zmian w uchwale Nr
LIX/474/23 Rady Gminy w Parzgczewie z dnia 16 lutego 2023 r. w sprawie okreslenia zasad udzielania
dotacji celowej z budzetu Gminy Parzgczew na prace konserwatorskie, restauratorskie lub roboty budowlane
przy zabytku wpisanym do rejestru zabytkow lub znajdujacym si¢ w gminnej ewidencji zabytkow (dalej:
uchwata Nr LIX/474/23 Rady Gminy w Parzeczewie z dnia 16 lutego 2023 r.), w zakresie w jakim
przewidziano w niej mozliwo$¢ uzyskania pomocy de minimis oraz pomocy de minimis w rolnictwie lub
rybotdéwstwie, przez podmiot ubiegajacy si¢ o dotacje celowa z budzetu Gminy Parzeczew na prace
konserwatorskie, restauratorskie lub roboty budowlane przy zabytku wpisanym do rejestru zabytkow lub do

gminnej ewidencji zabytkow.

I, W § 1 pkt 2) badanej uchwaly Rada Miejska w Parzeczewie nadata nowe brzmienie § 7 ust. 2 pkt a)
uchwaty Nr LIX/474/23 Rady Gminy w Parzeczewie z dnia 16 lutego 2023 r., natomiastw § 1 pkt 3)
postanowita doda¢ w § 7 ust. 2 uchwaty Nr LI1X/474/23 Rady Gminy w Parzgczewie z dnia 16 lutego 2023 r.
pkt aa).W wyniku dokonanej zmiany § 7 ust. 2 pkt a) oraz pkt aa) otrzymaty brzmienie:§ 7 ust. 2. Podmiot
ubiegajqcy sie o pomoc de minimis jest zobowigzany do przedstawienia podmiotowi udzielajgcemu pomocy,
wraz z wnioskiem o udzielenie pomocy: pkt a) wszystkich zaswiadczen o pomocy de minimis, de minimis w
rolnictwie i w rybotowstwie, jakie otrzymat w ciggu trzech minionych lat albo oswiadczenia o nieotrzymaniu

takiej pomocy w tym okresie, pkt aa) wszystkich zaswiadczen o pomocy de minimis w rolnictwie lub

D Od dnia 1 stycznia 2024 roku Parzeczew otrzymat prawa miejskie.
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rybotowstwie, jakie otrzymat w roku, w ktorym ubiega si¢ o pomoc, oraz w ciggu dwoch poprzedzajgcych go
lat podatkowych, albo oswiadczenia o wielkosci pomocy otrzymanej w tym okresie, albo oswiadczenia o

nieotrzymaniu takiej pomocy w tym okresie.

Zgodnie z przepisami regulujacymi udzielanie ww. rodzajow pomocy publicznej, w przypadku
ubiegania si¢ 0 pomoc de minimis podmiot ubiegajacy si¢ o jej uzyskanie jest zobowigzany do przedstawienia
podmiotowi udzielajagcemu pomocy, wraz z wnioskiem o udzielenie pomocy: wszystkich zaswiadczen o
pomocy de minimis oraz pomocy de minimis w rolnictwie lub rybolowstwie, jakie otrzymat w ciggu trzech
minionych lat, albo o$wiadczenia o wielko$ci tej pomocy otrzymanej w tym okresie, albo o$wiadczenia o
nieotrzymaniu takiej pomocy w tym okresie. Wskazane rodzaje dokumentow, zas§wiadczenia oraz
oswiadczenia, jakie nalezy przedlozy¢ w sytuacji ubiegania si¢ o0 pomoc de minimis, wynikajg z art. 37 ust. 1
pkt 1 ustawy z dnia 30 kwietnia 2004 roku o postepowaniu w sprawach dotyczacych pomocy publicznej,
natomiast okres, za jaki nalezy je przedtozy¢, tj. trzy minione lata, okresla art. 3 ust. 2 rozporzadzenia Komisji
(UE) 2023/2831 z dnia 13 grudnia 2023 r. w sprawie stosowania art. 107 1 108 Traktatu o funkcjonowaniu
Unii Europejskiej do pomocy de minimis, ktére od dnia 1 stycznia 2024 roku reguluje zasady udzielania

pomocy de minimis.

Stosownie natomiast do art. 37 ust. 2 pkt 1 ustawy o postgpowaniu w sprawach dotyczacych pomocy
publicznej, w sytuacji ubiegania si¢ przez podmiot o pomoc de minimis w rolnictwie lub rybotowstwie,
konieczne jest przedtozenie wszystkich zaswiadczen o pomocy de minimis w rolnictwie lub rybotéwstwie oraz
pomocy de minimis, jakie podmiot otrzymal w roku, w ktérym ubiega si¢ o pomoc, oraz w ciggu 2
poprzedzajacych go lat podatkowych, albo o$wiadczenia o wielkosci tej pomocy otrzymanej w tym okresie,

albo o$wiadczenia o nieotrzymaniu takiej pomocy w tym okresie.

Z treSci przywotanych przepisow dotyczacych udzielania pomocy de minimis oraz pomocy de
minimis w rolnictwie lub rybotéwstwie wynika zatem, ze w sytuacji ubiegania si¢ o dany rodzaj pomocy,
podmiot o nig wnioskujacy ma obowigzek przedtozenia wszystkich zaswiadczen dotyczacych ww. rodzajow
pomocy albo o$wiadczenia o ich wysokosci, albo o$wiadczenia o nieotrzymaniu tych pomocy. Podkreslenia
wymaga, ze poczawszy od dnia 1 stycznia 2024 roku okresy za jakie nalezy sklada¢ zaswiadczenia i
oswiadczenia sg zrdéznicowane, w zaleznosci od tego o jaki rodzaj pomocy sktadany jest wniosek (czy o
pomoc de minimis, czy o pomoc de minimis w rolnictwie lub rybotowstwie). Jest to skutkiem uregulowan
rozporzadzenia Komisji (UE) 2023/2831 w sprawie stosowania art. 107 i 108 Traktatu o funkcjonowaniu Unii
Europejskiej do pomocy de minimis, ktére dla tego rodzaju pomocy publicznej nakazuje liczy¢ termin, za jaki
ww. zaswiadczenia i o$wiadczenia sa sktadane, w inny sposob niz w przypadku pomocy de minimis w
rolnictwie lub rybolowstwie. W przypadku sktadania wniosku o pomoc de minimis zaswiadczenia oraz
oswiadczenia obejmuja okres trzech minionych lat, a w przypadku wniosku o pomoc de minimis w rolnictwie
lub ryboléwstwie jest to okres roku, w ktérym podmiot ubiega si¢ o taki rodzaj pomocy oraz 2

poprzedzajacych go lat podatkowych.

Odnoszac przywotane wyzej regulacje do § 1 pkt 2) oraz pkt 3) badanej uchwaty Kolegium Izby
stwierdzilo, Ze postanowienia w nich zawarte sg nieprecyzyjne oraz nie spetniajag wymogow, ktoére powinny
cechowa¢ akt prawa miejscowego. Z postanowien tych nie sposob bowiem jednoznacznie wywies¢ jakie
dokumenty i za jaki okres ma obowigzek przedtozy¢ podmiot ubiegajacy si¢ o pomoc de minimis, jak réwniez

jakie dokumenty i za jaki okres, w $wietle tych postanowien, jest zobowigzany ztozy¢ podmiot ubiegajacy si¢
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o pomoc de minimis w rolnictwie lub w rybotowstwie. Wprowadzong zmiang Rada Miejska w Parzgczewie
nie uregulowala jednoznacznie tej kwestii. W rezultacie nieprecyzyjnych postanowien § 1 pkt 2), jak i pkt 3)
badanej uchwaly, mozna uzna¢, ze natozone w nich obowiazki dotycza wylacznie podmiotu ubiegajacego sie
o pomoc de minimis. Przy przyjeciu takiej interpretacji stwierdzi¢ trzeba, ze podmiot ubiegajacy si¢ o pomoc
de minimis zostalby obcigzony nadmiernymi obowigzkami, niewynikajacymi z przepisow, bowiem musi
przedtozy¢ zaréwno dokumenty okreslone w §1 pkt 2), jak i dokumenty wskazane w pkt 3). Konsekwencja
uchwalenia nieprecyzyjnych postanowien jest rowniez mozliwos¢ innej interpretacji wprowadzonej zmiany, a
mianowicie, ze wolg uchwatodawcy lokalnego bylo uregulowanie w§ 1 pkt 2) dokumentow, ktore
zobowigzany jest przedstawi¢ podmiot ubiegajacy si¢ o pomoc de minimis, a w pkt 3) sytuacji, w ktorej
sktadany jest wnioseko pomoc de minimis w rolnictwie lub rybotowstwie. Jesli jednak przyjac, iz taka byta
intencja Rady Miejskiej w Parzgczewie, to stwierdzi¢ nalezy, ze zostata ona wykonana wadliwie, poniewaz w
wykazie dokumentéw wskazanych w § 1 pkt 2) badanej uchwaly pominigto o$§wiadczenia o wielkosci pomocy
de minimis oraz pomocy de minimis w rolnictwie lub w rybotowstwie, natomiast w § 1 pkt 3) uchwaly nie
wskazano zaswiadczen o pomocy de minimis, o$wiadczen o wielkosci pomocy de minimis, a takze
o$wiadczenia, ze takiej pomocy podmiot nie otrzymat -ktore to rodzaje dokumentéw wyspecyfikowane zostaty
wart. 37 ust. 1 pkt 1 oraz ust. 2 pkt 1 ustawy o postgpowaniu w sprawach dotyczacych pomocy publiczne;j.
Zdaniem Kolegium Izby, jezeli organ stanowiacy decyduje si¢ na okreslenie w uchwale dokumentow, jakie
nalezy zlozy¢ przy ubieganiu si¢ o pomoc publiczng, to rodzaje tych dokumentow, a takze okres, za jaki
nalezy je przedtozy¢ powinny zostac jasno i jednoznacznie okreslone w postanowieniach uchwaty bedacej
aktem prawa miejscowego. Nie jest rowniez dopuszczalne w akcie prawa miejscowego inne okreslanie
rodzajow dokumentoéw, ktdre nalezy przedstawi¢ przy ubieganiu si¢ o pomoc publiczng, niz to wynika z

przepisow ustawowych.

Wobec powyzszego §1 pkt 2) oraz pkt 3) badanej uchwaty pozostaja w sprzeczno$ci zart. 81 ust. 1
ustawy o ochronie zabytkoéw i opiece nad zabytkami w zwiazku z § 6 zalacznika do rozporzadzenia Prezesa
Rady Ministrow w sprawie ,,Zasad techniki prawodawczej” ? oraz art. 37 ust. 1 pkt 1 i ust. 2 pkt 1 ustawy o
postepowaniu w sprawach dotyczacych pomocy publicznej. W ocenie Kolegium Izby upowaznienie do
okreslenia zasad udzielania dotacji na prace konserwatorskie, restauratorskie lub roboty budowlane przy
zabytku wpisanym do rejestru lub znajdujacym si¢ w gminnej ewidencji zabytkow, w zakresie dotyczacym
regut pozyskania na podstawie badanej uchwaly pomocy de minimis, pomocy de minimis w rolnictwie
lub rybotowstwie zostato, z wyzej opisanych przyczyn, nieprawidtowo zrealizowane. Naruszony zostat tym
samym § 6 ww. zalacznika do rozporzadzenia, zgodnie z ktorym przepisy uchwaty redaguje si¢ tak, aby
doktadnie i w sposéb zrozumiaty dla adresatow zawartych w nich norm wyrazatly intencje prawodawcy.
Podkreslenia przy tym wymaga, ze z ugruntowanego orzecznictwa sagdéw administracyjnych wynika, iz akty
prawa miejscowego powinny by¢ zredagowane w taki sposob, aby byly zrozumiale dla przecigtnego adresata.
Adresat przepisu na jego podstawie powinien wiedzie¢, w jaki sposéb ma si¢ zachowaé, a z kolei organ
stosujacy ten przepis powinien wiedzie¢, w jaki sposob go zinterpretowac. Przepis prawa miejscowego musi
by¢ sformutowany w sposob precyzyjny i czytelny, tak by wynikato z niego, kto, w jakich okoliczno$ciach jak
powinien si¢ zachowac, zeby osiagnaé skutek wynikajacy z tego przepisu (por. wyrok Wojewodzkiego Sadu
Administracyjnego w Lublinie z dnia 19 wrze$nia 2008 r., sygn. akt II SA/Lu 485/08). Uchwaty podejmowane

przez organy samorzadowe muszg zawiera¢ sformulowania jasne, wyczerpujace 1 uniemozliwiajace

2 Zgodnie z § 143 zatgcznika do rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 20 czerwca 2002 r. w sprawie ,,Zasad
techniki prawodawczej” § 6 tego rozporzadzenia ma zastosowanie do projektow aktow prawa miejscowego.
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stosowanie niedopuszczalnego, sprzecznego z prawem luzu interpretacyjnego (wyrok Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego w Opolu z dnia 25 marca 2009 r., sygn. akt I SA/Op 37/09).

Majgc na wzgledzie istotne naruszenie art. 81 ust. 1 ustawy o ochronie zabytkow i opiece nad
zabytkami w zwigzku z § 6 zalacznika do rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie ,,Zasad techniki
prawodawczej” oraz art. 37 ust. 1 pkt 1 i ust. 2 pkt 1 ustawy o postepowaniu w sprawach dotyczacych
pomocy publicznej Kolegium Izby stwierdzito niewazno$¢ w czegsci badanej uchwaty, tj. w zakresie § 1 pkt
2) oraz pkt 3).

II. Zgodnie z art. 42 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym zasady i tryb oglaszania aktow
prawa miejscowego reguluje ustawa z dnia 20 lipca 2000 r. o oglaszaniu aktow normatywnych i niektorych
innych aktow prawnych. Z kolei art. 88 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej stanowi, ze warunkiem
wejScia w zycie ustaw, rozporzadzen oraz aktoéw prawa miejscowego jest ich ogloszenie. Zasady i tryb
oglaszania takich aktow okre$la ustawa (art. 88 ust. 2). Celem wprowadzenia tej regulacji byla realizacja
zasady, iz w demokratycznym panstwie prawnym prawo jest jawne, a wi¢c dostgpne kazdemu
zainteresowanemu, co moze mie¢ miejsce tylko wowczas, gdy zostanie ono nalezycie ogloszone. Ogtoszenie

aktu normatywnego jest zarazem warunkiem stosowania i przestrzegania uregulowan w nim zawartych.

Stosownie do art. 4 ust. 1 ustawy o oglaszaniu aktow normatywnych i niektorych innych aktow
prawnych, akty normatywne zawierajagce przepisy powszechnie obowigzujace, oglaszane w dziennikach
urzedowych wchodzag w zycie po uplywie czternastu dni od dnia ich ogloszenia, chyba ze dany akt
normatywny okresli termin dtuzszy. Regulacja tego podstawowego (zasadniczego) okresu spoczywania prawa
(vacatio legis) ma zapewni¢ adresatom norm odpowiedni termin na zapoznanie si¢ z nowymi przepisami
jeszcze przed ich wejSciem w zycie. Ustep 2 art. 4 ustawy o oglaszaniu aktow normatywnych i niektorych
innych aktow prawnych, przewiduje, w uzasadnionych przypadkach, mozliwos¢ skrocenia okresu vacatio
legis. Zgodnie z art. 2 ust. 1 ww. ustawy ogloszenie aktu normatywnego w dzienniku urzedowym jest
obowigzkowe. Art. 13 pkt 2 tej ustawy nakazuje publikacje w wojewodzkim dzienniku urzedowym aktow

prawa miejscowego stanowionych przez organy gminy.

W § 3 badanej uchwaty zawarto regulacj¢ nastepujacej tresci: ,,Uchwala podlega ogloszeniu w Dzienniku
Urzgdowym Wojewodztwa L.odzkiego i wchodzi w zycie z dniem 1 lipca2024 roku”. Badana Uchwata zostala
podjeta w dniu 21 czerwca 2024 roku, a opublikowana w Dzienniku Urzedowym Wojewddztwa £odzkiego w
dniu 12 lipca 2024 roku (poz. 5488).

Organ stanowigcy decydujac si¢ na ustalenie terminu wejscia w zycie aktu prawa miejscowego jako
dnia oznaczonego kalendarzowo powinien zawsze uwzglednia¢ czas niezb¢dny na jego ogloszenie w
dzienniku urzedowym i wyznaczy¢ t¢ date tak, aby mozliwe byto zachowanie uptywu zasadniczego albo jezeli
spelnione zostaty przestanki skroconego okresu vacatio legis. Uchwata zawierajagca przepisy powszechnie
obowigzujace moze wejS¢ w zycie najwczesniej pietnastego dnia od dnia jej ogloszenia w dzienniku
urzedowym, chyba ze zachodzi ,,uzasadniony przypadek™ w rozumieniu art. 4 ust. 2 ustawy o oglaszaniu
aktow normatywnych i niektérych innych aktow prawnych i akt normatywny wchodzi w zycie w terminie
krotszym niz po uptywie 14 dni od dnia ogloszenia, zawsze jednak po ogloszeniu. Rada Miejska w
Parzeczewie postanowieniem koncowym zawartym w § 3 uchwaty wyznaczyta dzien wejscia w zycie uchwaty

tak, ze mozliwym bylo zachowanie okresu vacatio legis wynikajacego z art. 4 ust. 2 ustawy o oglaszaniu
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aktow normatywnych i niektorych innych aktéw prawnych. Niemniej uchwata zostala opublikowana w
Dzienniku Urzedowym Wojewodztwa Lodzkiego dopiero w_dniu 12 lipca 2024 roku. W ocenie Kolegium

Izby doprowadzito to do braku spetienia warunku, o jakim jest mowa wprost w art. 88 ust. 1 Konstytucji

Rzeczypospolitej Polskiej, tj. ogltoszenia uchwaty w dzienniku urzedowym przed jej wejsciem w zycie.

W zadnym przypadku dzien wejscia w zycie aktu prawa miejscowego nie moze by¢ wczesniejszy niz
dzien jego ogloszenia w dzienniku urzedowym, co znajduje potwierdzenie rowniez w tresci art. 4 ust. 1,213
ustawy o oglaszaniu aktow normatywnych i niektorych innych aktow prawnych. W odniesieniu do badane;j
uchwaty warunek wyrazony wprost w art. 88 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej nie zostat spetniony,
bowiem uchwata zostata ogloszona w dzienniku urzedowym juz po dacie dziennej wskazanej w postanowieniu

§ 3 uchwaty, jako dzien jej wejscia w zycie, tj. po 1 lipca 2024 roku.

W zwigzku z powyzszym w ocenie Kolegium Izby, przywotany wyzej § 3 uchwaty jest sprzeczny z
art. 4 ust. 1 ustawy o ogtaszaniu aktow normatywnych i niektorych innych aktow prawnychw zwiazkuz art. 88

ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej.

Majac na wzgledzie wskazang sprzecznos¢ z prawem Kolegium Izby stwierdzito niewazno$¢ w czgsci
badanej uchwaly, tj. w zakresie § 3. Jednoczesnie Kolegium Izby nadmienia, Ze orzeczenie o niewaznosci § 3
badanej uchwaty oznacza, ze zgodnie z art. 4 ust. 1 ustawy o oglaszaniu aktow normatywnych i niektorych
innych aktéw prawnych uchwala wchodzi w zycie po uplywie czternastu dni od dnia jej ogloszenia w

Dzienniku Urzgdowym Wojewddztwa Lodzkiego.
Od uchwaly Kolegium Regionalnej Izby Obrachunkowej w Lodzi stuzy skarga do Wojewodzkiego Sadu

Administracyjnego w Lodzi. Skarge wnosi si¢ do Sadu za posrednictwem Regionalnej 1zby Obrachunkowej w

terminie 30 dni od dnia dorgczenia skarzacemu uchwaly.

Przewodniczaca Kolegium
Zastepca Prezesa

Regionalnej Izby Obrachunkowej w Lodzi
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Id: 7EFC3FC6-682F-43B9-BEAB-391EAAB8BC42



Id: 7EFC3FC6-682F-43B9-BEAB-391EAAB8BC42



